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Wychowanie filozoficzne w ujeciu
Mieczyslawa Gogacza

Wychowaniem filozoficznym Mieczystaw Gogacz okresla kazde wychowanie,
ktérego celem jest kierowanie do osob przez nawigzywanie, rozwijanie i chro-
nienie relacji osobowych'. Oczywiscie takie postawienie problemu sytuuje go
w filozofii tomistycznej. Mozna je tez nazwa¢ wychowaniem personalistycznym,
ale mogloby to nas wikta¢ w spdér o sam personalizm?, tymczasem wychowanie
stawiajace osobe ludzka i relacje osobowe w centrum zainteresowania powstato
na dtugo przed personalizmem, gdyz juz Sokrates glosit pochwate przyjazni i kry-
tykowatl swoich wspotczesnych za stawianie przed przyjaznig dobr materialnych’.
Z tej perspektywy wychowanie religijne jest czescig wychowania filozoficznego
lub tez jego rozszerzeniem na Osobe Boga*. Wychowanie tak rozumiane mozna
odrozni¢ od wychowania socjologicznego, ktorego gtdwnym celem jest umiejet-

nos$¢ dostosowania si¢ do warunkow spolecznych i dobrego w nich funkcjonowa-

1 M. Gogacz, Podstawy wychowania, Niepokalandw 1993, s. 91-92.
2 Zob. A. Andrzejuk, Jaki personalizm? Szerokie i wgskie rozumienie personalizmu,

w: Personalizmus a sucasnost. Zborik prispevkov z medzinarodnej vedeckiej konferencie,

red. zbior., PreSov 2010, s. 19-25.
3 Sokrates miat mawia¢ nieraz: ,,Jak dziwng jest rzecza, ze ludzie zawsze umieja

odpowiedzie¢ na pytanie, ile posiadaja owiec, nie umiejg natomiast podac liczby swoich
przyjaciot ani ich wymieni¢ — tak nisko wida¢ ich cenig”. Diogenes Laertios, Zywoty i po-
glgdy stynnych filozofow, thum. zbior., wyd. 3, Warszawa 1984, 11, 30; s. 93. Powiedzenie

to znajdziemy takze u Ksenofonta i Platona.
4 Gogacz, dz. cyt., s. 90.
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nia, przede wszystkim materialnego. Mozemy tez wychowanie filozoficzne od-
r6zni¢ od wychowania prawniczego, ktorego gtownym celem jest wdrozenie do
przestrzegania prawa, przede wszystkim stanowionego. Mozna pewnie wyrdzni¢
jeszcze kilka innych modeli wychowania, jak np. artystyczne, sportowe i inne,
w ktorych glowne cele wychowania wyznacza przyjeta aksjologia’.

W ramach podjetego tematu chcemy si¢ najpierw odnies¢ do filozoficznie uje-
tej struktury wychowania i w niej wskaza¢ na jego zasady, tak jak okresla sig¢ je
w tomizmie. Z tej perspektywy bowiem pedagogika jest nauka o zasadach wycho-
wania 1 jako taka, tzn. nauka o zasadach, nalezy do szeroko pojetej filozofii. Takie
postawienie zagadnienia wymaga odréznienia pedagogiki ogélnej od pedagogiki

szczegdtowej 1 okreslenia zasad, kierujacych kazda z niche.

Struktura wychowania

Jesli pedagogika jest nauka o zasadach wychowania to opiera si¢ na dwoch
filarach. Pierwszym z nich jest koncepcja podmiotu wychowania, swoistej jego
materii, czyli koncepcja cztowieka. Moze by¢ ona brana z roznych nauk, np. z fi-
lozofii lub psychologii. Drugi filar stanowg cele wychowania. Formutuje je etyka,
teologia moralna lub jaka$ aksjologia. Sama pedagogika okresla zasady wycho-
wania cztowieka, realizujgcego wybrane cele. Wynika z tego dalej, ze tres¢ (,,ma-
teria”) zalezy w pedagogice od koncepcji celow wychowania za§ forma (metody
wychowawcze) zalezy od koncepcji cztowieka.

W propozycji tomistycznej, ktora tu chcemy przedstawic, podmiotem wycho-
wania jest cztowiek, rozumiany jako osoba i duchowo-cielesna jednos$¢. Etyka to-
mistyczna, formutujgca cele wychowania, jest — w ujeciu Mieczystawa Gogacza —

filozoficzng nauka o chronieniu o0s6b i relacji osobowych’. Wobec tego pedagogika

5 M. Gogacz, Nie aksjologia, lecz filozofia cztowieka, ,,Rocznik Pedagogiczny” 17
(1995), s. 31-39; przedruk w ksiazce: M. Gogacz, Osoba zadaniem pedagogiki. Wyktady

bydgoskie, Warszawa 1997, s. 43-51.
6 Gogacz, Podstawy wychowania, dz. cyt., s. 96-100.
7 Zob. M. Gogacz, Ku etyce chronienia osob. Wokot podstaw etyki, Warszawa 1991, s.

170-171; Tenze, Wprowadzenie do etyki chronienia osob, wyd. 2, Warszawa 1998, s. 7-8; A.
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jest filozoficzna nauka o zasadach wychowania cztowieka do relacji osobowych,
aby umiat i chciat je nawigzywacé i w nich trwaé. Samo wychowanie za$ oznacza
zespot dziatan owocujacy usprawnieniami wtadz cztowieka w madrosci i prawo-
$ci, ktore zawsze stuzg osobom i relacjom z osobami. Mozna tez powiedziec, ze
pedagogika jest teorig tych dziatan®.

Przechodzgac do blizszych okreslen przedmiotu wychowania, wskazuje si¢
w tomizmie, ze wychowaniu podlega w cztowieku intelekt, ktory jest jego wia-
dzg poznawcza, wola, jako wtadza decyzyjna oraz uczucia i emocje, ktére sa
w cztowieku skutkiem jego duchowo-cielesnej struktury. Intelekt ma szczegdlne
znaczenie, gdyz w tej tradycji filozoficznej jest ,,hegemonem” wsréd wiadz czlo-
wieka (intelektualizm). To on ujmuje poznawczo otaczajacg cztowieka rzeczywi-
sto$¢ przez co ma zasadniczy wptyw takze na postepowanie cztowieka. Oczywi-
$cie samo poznanie obejmuje szerszy zakres zagadnien niz tylko funkcjonowanie
intelektu. Uzaleznione jest ono bowiem od zewngetrznych, a przede wszystkim
wewnetrznych zmystowych wladz poznawczych. Sam intelekt zreszta w tradycji
arystotelesowskiej i tomistycznej to wiasciwie dwie osobne wtadze poznawcze:
intelekt czynny i intelekt moznosciowy. Generuje to caty szereg zagadnien tak
edukacyjnych (wyksztalcenie) jak i wychowawczych. W tradycji tomistyczne;j
sprowadza si¢ to do zagadnienia sprawnosci i cnot poznawczych. Pomimo wspo-
minanej hegemonii intelektu, to wola ostatecznie decyduje o naszym postgpowa-

299

niu, czyli jak napisal Mieczystaw Gogacz, ,,decyduje i ryzykuje’™. Oznacza to, ze
od niej ostatecznie zalezy dobro lub zto moralne ludzkiego postepowania. Intelekt
bowiem dostarcza jej danych do podejmowania decyzji, lecz sam nie decyduje;
wola niczego nie rozpoznaje, opiera si¢ na danych intelektu, ale samodzielnie

wybiera z tego, co intelekt jej proponuje. Wymaga si¢ wiec od niej wlasciwych

Andrzejuk, Etyka chronienia osob. Zarys problematyki, ,,Rocznik Tomistyczny” 3(2014),

s. 23-41.
8 Gogacz, Podstawy wychowania, dz. cyt., s. 23-24. Zob. tez: D. Petka, Relacje z praw-

dg i dobrem jako cel pedagogiki tomizmu konsekwentnego, w: Filozofia i mistyka. Wokot

mysli Mieczystawa Gogacza, red. T. Klimski, 1. Andrzejuk, Warszawa 2012, s. 173-181.
9 M. Gogacz, Szkice o kulturze, Krakow-Warszawa/Struga 1985, s. 79.
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relacji z intelektem (roztropnos¢), wlasciwego stosunku do dobra (umiarkowanie),
wilasciwego stosunku do zta (me¢stwo) i zachowania réwnosci w relacjach spotecz-
nych (sprawiedliwos¢). W ten sposob wiasciwie ptynnie przechodzimy do zagad-
nienia celéw wychowania. Widzimy wyraznie, ze nie sg to jakie$ cele zewnetrzne,
jakie$ ideaty, plany czy marzenia, lecz wewngetrzne w czlowieku usprawnienia
jego wiladz, ktore stanowig po prostu zalety moralne cztowieka. Warto tez dodac,
ze wedhug Gogacza, cele wychowania skupiaja si¢ wokot trzech tematéw. Sg to:

sumienie, kontemplacja i madro$c®.

Pedagogika ogdlna i szczegolowa

W wychowaniu czlowieka mamy do czynienia z pewnymi statymi oraz pew-
nymi zmiennymi. Stata jest struktura czlowieka i jego wtadze: intelekt, wola,
uczuciowos$¢. State sg takze cele wychowania: relacje osobowe. Zmienne jest cate
kulturowe otoczenie cztowieka, ktore niekiedy wchodzi bardzo gleboko nawet
w jego osobowos$¢. Fakt ten wzigto pod uwage, odrézniajac pedagogike ogolng
od szczegdlowej". Pedagogika ogolna mowi o zasadach wychowania cztowieka
jako takiego do relacji z innymi osobami. Bierze wigc pod uwagg podmiot i cel
wychowania. Aktualna jest zatem w kazdym miejscu i czasie, w odniesieniu do
wszystkich ludzi. Pedagogika szczegdtowa uzupetnia pedagogike ogdlng o zasady
wychowania, ktore nakierowane sg na sytuacje (tak pozytywna jak i negatywna)
danego srodowiska wychowawczego. Przede wszystkim za$ pedagogika szczeg6-
lowa reaguje na biezace zagrozenia wychowawcze.

Zasady wychowania w pedagogice ogodlnej sg trzy: madros¢, wiara i cierpli-
wos¢"?. Madros¢ polega na jednoczesnym ujmowaniu prawdy i dobra, co polega

na tym, ze z pozycji prawdy o jakiej$ osobie potrafimy wskazac¢ na jej dobro. Jest

10 J. Wojcik, Pryncypia pedagogiki. Wokot filozoficznych podstaw wychowania w ujeciu
Mieczystawa Gogacza, ,,Rocznik Tomistyczny” 3(2014), s. 139-156.

11 A. Gondek, Pedagogika Mieczystawa Gogacza — propozycja realistycznego wycho-
wania i wyksztatcenia na tle wspolczesnej pedagogiki zorientowanej idealistycznie, ,,Rocz-

nik Tomistyczny” 5(2016), s. 91-112.
12 Gogacz, Osoba zadaniem pedagogiki, dz. cyt., s. 31-37.
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to wigc taka posta¢ madrosci, gdzie z pozycji przyczyny (prawda) wskazujemy
na skutki (dobro)®”. Tak pojeta madros¢ jest w filozofii Mieczystawa Gogacza za-
sadniczym pryncypium etycznym i wychowawczym. Mozna powiedzie¢, ze jest
ona tym, co Karol Wojtyta okreslat mianem ,,prawdy o dobru™.

Wiara w tym ujeciu to po prostu zaufanie. Przyczyng zaufania wychowanka
jest prawdoméwnos$¢ wychowawcy. Gdy tak pojmiemy osobowa relacje wiary,
to jawi si¢ nam ona jako podstawowe srodowisko wychowawcze — swoisty fun-
dament zaré6wno ksztalcenia jak i wychowywania. Tylko bowiem w atmosferze
prawdomoéwnosci 1 zaufania mozna przekazywac prawde, na czym ostatecznie
polegaja edukacja i wychowanie.

Ksztalcenie, a jeszcze bardziej wychowanie, polegaja nie tyle na przekazywa-
niu informacji — poje¢ 1 sadow, ale przede wszystkim na uzyskiwaniu sprawnosci
(umiejetnosci), takze sprawnos$ci uzyskiwania pojec¢ 1 budowania sagdow. Spraw-
nosci za$ uzyskuje si¢ przez powtarzanie czynnosci, ktore maja by¢ usprawnione.
Dlatego pierwszy, drugi i jeszcze ktorys kolejny raz musimy korzysta¢ z czyjego$
instruktazu. W prostych sprawach — jak obstuga pralki lub aparatu fotograficzne-
go — wystarczy instrukcja obstugi. W sprawach bardziej skomplikowanych — jak
sprawnos¢ wiedzy, madrosci czy cnoty, np. sprawiedliwos¢ — cztowieka ksztatci
i wychowuje drugi cztowiek. Madros$ci moze nauczy¢ tylko cztowiek madry, wy-
chowa¢ w kim$ dobro¢ tylko cztowiek dobry. Jednakze wychowujac kogo$ nigdy
nie wiemy, jak wiele razy musimy z nim wspolnie powtarza¢ czynno$ci, ktore
majg by¢ usprawnione. Z do$wiadczenia wiemy, ze niekiedy kto$ bardzo szybko
si¢ czego$ uczy, innemu za$ przychodzi to z trudem. Wychowawca za$ lub na-
uczyciel nie wie, kiedy uzyska skutek w postaci utrwalenia jakie$§ umiej¢tnosci.

Wymaga to wlasnie cierpliwosci, ktora w odniesieniu do nauczycieli i wychowaw-

13 Mozemy nazwac to ,,madroscia terapeutyczng” w odréznieniu od ,,madrosci diagno-
stycznej”, ktora polega na identyfikowaniu przyczyn z pozycji poznanych skutkow.

14 K. Wojtyta, O kierowniczej lub stuzebnej roli rozumu w etyce: na tle poglgdow To-
masza z Akwinu, Hume'a i Kanta, ,,Roczniki Filozoficzne” 6(1958)2, s. 13-31. Zob. tez: E.
Kaczynski, ,, Prawda dobru” w koncepcji moralnosci kard. K. Wojtyty, ,,Roczniki Filozo-
ficzne” 28(1980)2, s. 47-71.
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cOW ma swojg osobng postac¢ — longanimitas, ktorag Jacek Woroniecki nazwat po
polsku ,,dlugomyslnoscia™>.

Zasady wychowania w pedagogice szczegdtowej M. Gogacz wymienia dwie,
nawigzujac do tradycyjnych okreslen zwiazanych z ascetykg chrzescijanska. Sg
to pokora i umartwienie.

Pokora w tradycji tomistycznej, do ktorej Gogacz odwotuje si¢, oznacza zgod-
ng z prawda oceng siebie, swoich zachowan, swojego postepowania. Kluczowym
pryncypium jest tu prawda. Pokora wigc nie polega wytacznie na pomniejszaniu
lub ponizaniu siebie wbrew prawdzie o sobie. Tylko prawda pozwala nam trzezwo
oceni¢, co w sobie musimy zmieni¢, poprawic, ulepszy¢. I tym wtasnie powinna
skutkowac pokora. Pokora stanowi zatem umiejetnos¢ przyjecia pogladu praw-
dziwszego, korekty wtasnych ujeé, przyznania si¢ do bledu i gotowos¢ naprawie-
nia go. Cnote te, wigzac si¢ z postuszenstwem, wymieniano juz w XII wieku jako
warunek ksztalcenia i wychowania. Wtasnie postuszenstwo w kontekscie wycho-
wania stanowi od dawna temat dyskusji. Cz¢sto sytuuje si¢ je w kontekscie praw-
niczym, wigzac z wtadza, nagradzaniem i karaniem. Owszem, postuszenstwo ma
aspekt prawniczy, jednakze nawet tak ujmowane powinno mie¢ za punkt wyjscia
przekonanie zarowno podwtadnego jak i przetozonego o wspdlnym zmierzaniu do
okreslonego celu, jak np. przestrzeganie przepisow drogowych ma na celu przede
wszystkim bezpieczenstwo uczestnikéw ruchu drogowego, a nie wylacznie unik-
nigcie mandatu. W kontekscie wychowania postuszenstwo, wedtug Mieczystawa
Gogacza, powinno sytuowac si¢ w obszarze relacji osobowych. Polega ono wtedy
na tym, ze z rado$cig wykonujemy zyczenia osob kochanych. Gdy wychowaniu
brakuje milosci, wtedy postuszenstwo bywa wymuszane.

Umartwienie jako zasada wychowania oznacza po prostu zdolno$¢ do wyrze-
czen i umiejetnos¢ podejmowania trudu. Gdy tak je pojmiemy, wtedy okaze sie,
Ze stoi ono za kazdym powazniejszym celem lub zadaniem. Wiadomo przeciez, ile

wysitku i wyrzeczen wymaga osiggnigcie sukcesu chociazby w sporcie czy nauce.

15 J. Woroniecki, Diugomysinosc jako cnota wychowawcy, w: Wychowanie czlowieka.

Pisma wybrane, wybér W. K. Szymanski; oprac. J. Kolataj, Krakow 1961.
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Z umartwieniem tradycyjnie wiaze si¢ ubdstwo, rozumiane tu jako wyrzeczenie
si¢ rzeczy mniej waznych, mniej potrzebnych, stojacych na przeszkodzie do jakie-
go$ waznego celu. Nie mozna bowiem mie¢ wszystkiego na raz — jesli pracuj¢ to
nie odpoczywam, jesli robi¢ jedno nie moge zarazem robi¢ czegos$ zupeltnie prze-
ciwnego. Ubdstwo tego rodzaju ostatecznie, wedtug Gogacza, polega na postawie
afirmacji osob i sytuowaniu ich przed rzeczami. Nie oznacza wigc ono biedy, ktora
polega na tym, ze brakuje komus rzeczy potrzebnych mu do zycia, normalnego
funkcjonowania czy realizacji podjetych celow.

Chcac jako$ podsumowac propozycj¢ wychowania filozoficznego w ujeciu
Mieczystawa Gogacza mozna pokusi¢ si¢ o wskazanie na jego najwazniejsze ce-
chy*. Przede wszystkim jest to wychowanie osobowe — bierze za podstawe rozu-
mienie cztowieka jako osoby i kieruje go do innych os6b (Boga i ludzi). Z tym
wigze si¢ realizm wychowawczy, ktory wynika z tego, ze podmiotem wychowania
jest realny cztowiek, a jego celem — realne relacje wigzace cztowieka z Bogiem
i innymi ludzmi. Odsuwa to na dalszy plan idealy wychowawcze, koncepcji kto-
rych upatruje Gogacz w paidei Platona. Warszawski tomista uwaza, ze cele wy-
chowania tkwig w samym cztowieku — sg nimi jego sprawnos$ci (umiejgtnosci)
i cnoty (zalety moralne). Nie sg za§ nimi ideaty, rozumiane jako odlegle cele,
ktorych nigdy ostatecznie nie osiagamy, do ktorych sie tylko zblizamy, zawsze
gorsi od tego, do czego dazymy. Wychowanie realistyczne musi by¢ zarazem in-
tegralne, czyli bra¢ pod uwage wszystkie sfery bytu ludzkiego — jego duchowos¢
i jego cielesno$¢. Tak rozumiane wychowanie nie ogranicza si¢ li tylko do jakie-
go$ poczatkowego okresu zycia ludzkiego, lecz jest realizowane permanentnie,
wymaga bowiem ciggtego doskonalenia siebie i innych, poprawiania my$lenia,

wybordw, postgpowania.
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Philosophical upbringing. Mieczystaw Gogacz’s account

Summary

I define every upbringing as a philosophical education, which aims to direct
people through establishing, developing and protecting personal relationships. Of
course, this attitude puts it in Thomistic philosophy. From this perspective, reli-
gious education is part of philosophical education or its extension to the person of

God. As part of the present topic, the philosophical structure of education is first



117 Mariusz Gizowski i Mikotaj Krasnodgbski

pointed out, because pedagogy is a science about the principles of education and
as such, i.e. the study of principles, belongs to the broadly understood philosophy.
Such an approach requires distinguishing general pedagogy from particular pe-
dagogy and defining the principles that guide each of them. Education understood
in this way is primarily education of persons — it is based on understanding man
as a person and directs him to other persons (God and people). This is connected
with educational realism, which results from the fact that a real man is the subject
of education, and real relationships binding man with God and other people are
his goals. It follows that the goals of education lie in man himself — these are his
abilities (skills) and virtues (moral virtues). They are not ideals, understood as
distant goals that we never reach, which we only approach, always worse than
what we strive for. Realistic education must also be integral, that is, take into ac-
count all spheres of human existence — his spirituality and his corporeality. This
understanding of upbringing is not limited only to some initial period of human
life, but it is implemented permanently, because it requires constant improvement
of ourselves and others, improvement of thinking, choices and behavior.

Key words: philosophy of education, general pedagogy, particular pedagogy,
Thomism, Mieczystaw Gogacz



