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W dziejach zaobserwowaé mozna rézne formy politycznej ekspansji
i dazenia do zaborczosci. Na duza skale tendencja taka towarzyszy
wiekszosci panistw bedacych nosnikami wielkich historycznie cywi-
lizacji. Nad czterema stronami $wiata pierwszy mial panowac Egipt.
Pézniej prawo do panowania przypisane zostato Asyrii i Babilonii'.
Wiadcami $wiata chcieli byé Persowie, Zydzi, Macedonczycy, Rzy-
mianie, nastgpnie Arabowie, Mongolowie i Chificzycy, potem Nor-
manowie, Rosjanie, Anglicy, Niemcy.

Obserwujac to dazenie do ekspansji i panowania zauwazy¢ mo-
zemy, ze przybieralo ono rézne formy. Mogto by¢ oparte na wladcy,
na panstwie, na narodzie (rasie), na religii, na cywilizacji, na ideolo-
gii. Zaborczo$¢ miata charakter imperialny, gdy panstwo systema-
tycznie powigkszalo swoje granice o tereny sasiednie, miala zas
charakter kolonialny, gdy nowe tereny nie graniczyly wprost, lecz
znajdowaly si¢ gdzie indziej, dzielito je morze (kolonie fenickie czy
greckie), albo morze i lad, gdy dla pozyskania nowych terenéw
wplywano rzeka w glab ladu (Waregowie).

Kazdej ekspansji towarzyszy che¢ zysku czy wiadania — i w ta-
kim $wietle najczgsciej zjawisko to jest interpretowane, niemniej
jednak — na co rzadko zwraca si¢ uwage — glebszy powdd uzasad-
niajacy, a wrecz usprawiedliwiajacy podboj jest natury ideowe;.
Mozna wyodrgbni¢ dwie glowne linie sankcjonujace ekspansje:
religia i ideologia. Linie te czasem si¢ pokrywaja, czasem krzyzuja,
a czasem wykluczaja. Nie ma tu jakiego$ jednego prawa, za ktérego

' F. Koneczny, Parstwo i prawo w cywilizacji taciniskiej, Komoréw 1997, s. 48-49. -
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pomoca mozna by wyczerpujaco okresli¢ relacje zachodzace migdzy
religia i ideologia jako racjami uzasadniajacymi (usprawiedliwiaja-
cymi) dokonywanie podbojow.

Dawne cywilizacje orientalne opieraty swoj ekspansjonizm przede
wszystkim na religii: wladca danego panstwa uznawany byl za boga
albo przynajmniej za kogo$ stojacego blizej boga niz wszyscy pod-
dani. Jego prawo do panowania nad ludzmi, nad ich dobytkiem i nad
ziemiami miato uzasadnienie religijne. Réwniez religijny wymiar im-
perializmu i kolonializmu sprawial, ze ch¢¢ podbojéw przekraczata
zwykte ludzkie potrzeby, a wrgcz — wydawaé by si¢ moglo — i mozli-
wosci. Gdy patrzymy na mape i widzimy zakres ksztaltowania si¢
poszczegdlnych imperiow, to uderza niesamowity rozmach podejmo-
wanych dziatan tylko przy uzyciu pieszych i konnicy, jeszcze bez
czolgdw i bez samolotow. Ten rozmach inspirowany byl religia, ktéra
— niezaleznie od ,technicznych” mozliwosci dokonania podboju (co
zalezalo od stopnia rezwoju cywilizacyjnego) — od razu wyznaczala
perspektywe cato$ciowa: opanowanie Ziemi, oczywiscie wedle posia-
danego obrazu §wiata.

W przypadku Macedonii i Rzymu dazenie do ekspansji oparte
bylo na przekonaniu o wyjatkowej misji cywilizacyjnej tych panstw.
Misji tej nadawano wymiar sakralny poprzez ubostwiania wybitniej-
szych wiladcow. Aleksandra Wielkiego wyrocznia uznala za syna
Jowisza®. Jakze znamienne dla retoryki imperialnej watki zawiera
przemowienie Aleksandra pod Issem przed zwycieska bitwa z Per-
sami, gdy zwracajac si¢ do Macedonczykéw, wedle Kwintusa Ru-
fusa (I wiek przed Chr.), ,przypominat o ich znanym z dawien
dawna mestwie. Odniesli przeciez tyle zwycigstw w tak wielu woj-
nach w Europie, a wyruszyli z nim na podbdj Azji i odlegtych kra-
Jjow Wschodu raczej nie z jego rozkazu, lecz z wlasnej woli; mowit,

? Pielgrzymowanie Aleksandra do wieszczbiarni Jowisza Ammona w Libii nada-
rzyto mu dotad nieznane synostwa Jowiszowego dostojefistwo. Tam gdy badat sie
o0 zab6jcoéw ojca swego, takowa uczynny bozek dat odpowiedz: «Nie bluznij, Alek-
sandrze; synem czlowieka nie jestes.» Jak si¢ wigc domysla¢ mozna, hojnie
i wieszczbiarnig, i wieszczbiarzéw udarowawszy, wrécit bozkiem do domu” (Plu-
tarch z Cheronei, Zywoty stawnych mezéw, thum. F. N. Golanski, Krakéw [brw.],
s. 313).
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ze sa wyzwolicielami calego swiata, a gdy przemierza ziemie, do
ktorych dotart Herkules i Ojciec Liber, ujarzmia nie tylko Persow,
lecz takze wszystkie inne narody. Zapewnial, ze Baktria i Indie stang
si¢ prowincjami macedonskimi. To wszystko, na co teraz patrza, to
niewiele, lecz zwyciestwo otwiera droge do wszystkiego™. A zatem
Macedonczycy panowaé majg wszedzie (nad catym $wiatem) i nad
wszystkimi narodami, ich panowanie bedzie dla podbitych ludéw
wyzwoleniem®. Oczywiscie, przekonanie o doniostej roli cywiliza-
cyjnej Macedonii nabudowane jest ostatecznie na poczuciu wyz-
szosci kultury nie tyle macedonskiej, co greckiej nad kulturami
Wschodu i wszelkimi barbarzyficami’.

Rzymianie mieli poczucie wielkiej misji religijno-cywilizacyjne;j.
Mowa Anchizesa w Eneidzie Wergiliusza miata na celu utwierdzenie
Rzymian w ich greckim dziedzictwie, roztaczajac réwnoczesnie
przed nimi bezmierne horyzonty panowania:

»Niech inni zyciem tchnace zrgczniej kuja spize —

Nie bronim! Niech w marmurze Zzywo rzezbig lica,

Niech mowy glosza lepiej, przemiany ksigzyca

Mierza i wschody gwiazdy, co w przestworze plynie —

Ty wladaé nad ludami pomnij, Rzymianinie!

To twe sztuki: — Nies¢ pokoj, jak twa wola samac

Nakaze, szczgdzi¢ kornych, a wyniostych tamaé”.

: 1V, 847-854)

Tu regere imperio populos, Romane, memento — ,,Pamigtaj, Rzy-
mianinie, Ze nad ludami ty masz panowac!” Historia Rzymu, jak
zauwaza Barrow, to $wiadomy (zaplanowany) rozwdj od miasta na
siedmiu wzgorzach az po Pania $wiata. Ta Pani $wiata potrafita
z wrogéw uczyni¢ przyjaciol, a nawet ich zromanizowac. Zrédet

? Kwintus Kurcjusz Rufus, Historia Aleksandra Wielkiego, Warszawa 1976, s. 70 n,
% Ta ,retoryka” jest wykorzystywana przez wigkszo$¢ imperializméw.

5 Jakze symboliczna wymowe ma gest, ktéry opisuje Plutarch: ,Jak szacowat
uczone dzieta, stad zna¢, iz gdy mu przyniesiono nieskoficzonego szacunku skrzyn-
ke, ktora sie byla znalazla w skarbach Dariusza, pytat si¢ obecnych, co by sadzili
by¢ godnym, aby w nig wlozy¢? Roézne réznych byly zdania, on rzekh: «Wlozg
w nig Iliad¢ Homera». Jakoz tak uczynit i w tym ja zamknigciu mial zawsze przy
sobie” (Plutarch z Cheronei, Zywoty stawnych mezéw, s. 314 n.).



86 Piotr Jaroszynski

potegi rzymskiej dopatrywano si¢ w woli bogéw (Polibiusz, Cyce-
ron, Horacy, Symmach). Z tym przekonaniem walczyl sw. Augu-
styn, twierdzac, ze moc ustanawiania panstwa i wladzy ma tylko
jedyny Bog prawdziwy i ze to On dat panstwo Asyryjczykom, Per-
som i Rzymianom®.

Islamski ekspansjonizm najwyrazniej oddaje idea $wigtej wojny
(dzihad). Zawiera ona w sobie szereg aspektow: religijne, militarne,
ekonomiczne, polityczne. Z religijnego punktu widzenia Koran
wzywa do bezwzglednej walki z tymi, ktérzy nie uznaja jednego
Boga. ,,Kiedy wiec spotkacie tych, ktérzy nie wierza, to uderzcie ich
mieczem po szyi; a kiedy ich catkiem rozbijecie, to mocno zacisnij-
cie na nich peta” (XLVII, 4)’. Walczy¢ nalezy réwniez z przeciwni-
kami Koranu®. Gdy muzulmanin poniesie w walce $mier¢, to tak
naprawde nie umart, lecz zyje zjednoczony w Bogu’. Ekspansja
religijna dokonuje si¢ za pomoca miecza, ma wigc charakter wybit-
nie militarny. Z biegiem czasu zydzi i chrzescijanie uzyskuja status
protegowanych holdownikéw, ktdérzy zobowiazani sa do placenia
daniny, ale moga zosta¢ przy swoim kulcie; system ten rozwinat si¢
w okresie kalifatow'®.

¢ Sw. Augustyn, O parnstwie Bozym, tlum. W. Kornatowski, t. I, Warszawa 1977,
s.295 n.

7 Charakterystyczne jest wezwanie skierowane do uczestnikéw pielgrzymki z 632
r.. ,Kiedy miesiace Swigte si¢ skoncza, zabijajcie zwolennikéw wielobostwa
wszedzie, gdzie ich znajdziecie; chwytajcie ich; otaczajcie; zastawiajcie na nich
wszelkie sidta” (cyt. za: M. Gaudefroy-Demombynes, Narodziny islamu, tlum.
H. Ol¢dzka, Warszawa 1988, s. 406 n.).

»~Zwalczajcie na drodze Boga tych, kt6rzy was zwalczajg... 1 zabijajcie ich,

gdziekolwiek ich spotkacie, i wypedzajcie ich, skad oni was wypedzili...” (II, 189;
cyt. za: M. Gaudefroy-Demombynes, Narodziny islamu, s. 405).
¢ Jezeli zostaniecie zabici na drodze Boga, czy umrzecie... zostaniecie zjednoczeni
w Bogu [...] I nie méwcie na tych, ktérzy zostali zabici na drodze Boga: «Umarli!»
Przeciwnie, oni sg zyjacy! Lecz wy nie jestescie swiadomi” (II, 154; cyt. za:
M. Gaudefroy-Demombynes, Narodziny islamu, s. 406).
' Chociaz zydzi i chrzescijanie cieszyli si¢ prawnym zabezpieczeniem, to jednak
nie bylo to réwnouprawnienie; w ,,domu islamu™ muzulmanie mieli byé¢ zwycigz-
cami. Z innego wyznania mozna bylo przej$¢ na islam, ale za odejscie od islamu
grozila kara $mierci. Zob. A. Mez, Renesans islamu, ttum. J. Danecki, Warszawa
1980, s. 58 n.
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Poszerzenie obszaru wplywu religijnego wiaze si¢ z poszerze-
niem dominacji politycznej i ekonomicznej. Zdobycze terytorialne
wcielane sa do panstwa arabskiego, otwarta jest droga dla handlu
i coraz wyzszej zamoznosci. Nieprzyjaciét Boga nalezy zniszczy¢
albo sobie podporzadkowa¢''. Podporzadkowywanie podbitych lu-
déw rozwija si¢ od momentu utrwalenia politycznej dominacji arab-
skiej na okreslonym terytorium.

Cesarstwo bizantyjskie powstato jako Cesarstwo wschodniorzym-
skie ze stolica w Bizancjum (330), zwanym Konstantynopolem lub
Nowym Rzymem (Nea Roma). Juz od samego poczatku wywiazala
si¢ walka z Persja o prymat nad znanym wéwczas $wiatem *.

Cesarze bizantyjscy przejeli od Perséw wzor zlotej korony, sym-
bolizujacej boga-Storice (od VII wieku). Persowie uwazali, ze bog-
Stonce koronuje ich wiadcg; Stonce i Ksigzyc, widoczne na obrazach
wladcow, byly symbolami panowania kréla perskiego nad swiatem.
Bizantyjczycy, u ktorych poczatkowo armia wynosifa cesarza do
wiladzy, role taka przypisali pdzniej samemu Chrystusowi. Cesarz
bizantyjski, podobnie jak krol perski, miat prawo do symbolu Stonca
i Ksiezyca, co oznaczato jego prawo do panowania nad $wiatem',
Cesarza okre§lano, idac sladem zorientalizowanych wladcow helle-
nistycznych, mianem wladcy-zbawiciela (basileus soter) i nasla-
dowcy Boga (mimetes theou). Symbolem panowania nad $wiatem
byl tez cesarski orzel, przejety z symboliki rzymskiej (orzet byt
atrybutem Jowisza) .

W odréznieniu od cesarzy bizantyjskich Karol Wielki uznawat
siebie za rzadzacego tylko Imperium Rzymskim, a nie wszystkimi
Rzymianami (a wigc rowniez wschodnimi romaioi); tym bardziej zas

" Czlowiek walczy dla tupu; czlowiek walczy dla chwaly; czlowiek walczy, aby
pokazaé wyzszo$¢ swojego mestwa; kim jest ten, ktéry walczy na drodze Boga?
Ten, ktéry walczy, aby wychwalano stowo Boga, jest na drodze Boga” (M. Gaude-
froy-Demombynes, Narodziny islamu, s. 405).

"2 H.-W. Haussig, Historia kultury bizantyrskiej, ttum. T. Zabtudowski, Warszawa
1980, s. 39.

13 Tamze, s. 193.

" Tamze, s. 205.
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Karol Wielki nie uzurpowal sobie prawa do rzadzenia swiatem'’,
Sytuacja ulegta zmianie, gdy Otton II ozenit si¢ z ksig¢zniczka bi-
zantyjska, Teofano. Przejeto wowczas bizantyjska symbolike wia-
dzy, a wraz z nig takze aspiracje do panowania nad $wiatem. Fryde-
ryk Barbarossa w jednym ze swych postanowien oswiadczal, ze
dzierzy rzady nad $wiatem z boskiego zrzadzenia'®. W odréznieniu
jednak od cesarza bizantyjskiego, ktory pelnil na réwni funkcje
$wieckie (polityczne) i duchowne (cezaropapizm), cesarz zachodni
byt tylko whadca swieckim, poniewaz wladza duchowna pozostawata
w rekach papieza. Stynna walka cesarstwa z papiestwem w $rednio-
wieczu plyngla z checi zdobycia przez cesarzy takiej wiadzy, jaka
posiadat cesarz bizantyjski.

Panstwo Bulgaréw réwniez mialo swojego cesarza, ktory uzna-
wat si¢ nie tylko za chrzescijanskiego wladce wszystkich Stowian,
ale rowniez pragnat zastapic¢ cesarza bizantyjskiego. Cesarze bizan-
tyjscy traktowali jednak innych cesarzy jako podleglych sobie sy-
now, uznajac niekiedy za braci tylko kalifow arabskich (wczesniej
tak traktowali krolow perskich)'’.

W poczatkach drugiego tysiaclecia zaczyna niepomiernie wzra-
sta¢ potega Mongotow. Ich wiadcy rowniez maja aspiracje globali-
styczne. Jakze charakterystyczna jest tres¢ pieczeci jednego z cha-
now (Gujuka, XIII wiek): ,,Moca Wiecznego Nieba. Rozkaz panuja-
cego nad Swiatem wiladcy wielkiego panstwa mongolskiego. Kiedy
dotrze do ludzi poddanych i ludzi nie poddanych, niechaj go stuchaja
i boja si¢”’®. W tekscie tym warto wyeksponowaé trzy momenty:
moc wiadcy nie pochodzi ani od ludzi, ani od niego samego (nie jest
on tyranem, samozwancem), ale pochodzi od bogéw (,,Mocg Wiecz-
nego Nieba”); wiadza panujacego rozciaga si¢ nie tylko nad jego
wilasnymi poddanymi, ale nad wszystkimi ludzmi, czyli nad cala
ludzkoscig (,,kiedy dotrze do ludzi poddanych i nie poddanych”),

Formula krélewska Karola Wielkiego brzmiata: .Carolus Magnus Pacificus
Imperator, Romanorum Gubernans Imperium” (tamze, s. 210).
' _Quia divina providente clementia urbis et orbis gubernacula tenemus” (tamze,
s. 211).
'" Tamze, s. 210-212.
B3, Katuzynski, Dawni Mongotowie, Warszawa 1983, s. 211.
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a wreszcie stosunek ludzi do wiadcy opieraé si¢ musi na bezgranicz-
nym postuszenstwie (,,niechaj go stuchaja i boja si¢”). Ani wzgledy
militarne, ani ekonomiczne, ani nawet polityczne nie mogly wystar-
czajaco uzasadni¢ tak niestychanego roszczenia do panowania nad
$wiatem. Takim powodem mogta by¢ tylko religia, poniewaz religia
postuguje si¢ kategoriami, w ramach ktoérych Ziemia ($wiat) jest
tylko jednym z elementdw ukfadu kosmicznego. Z tego tytutu wiel-
kos$¢ Ziemi (nawet w ramach obrazu $wiata) nie odgrywa specjalne;j
roli, poniewaz — czy wigksza, czy mniejsza — i tak pozostaje we
wladaniu bogow. Jesli za§ wiladca uznany zostaje za wybranca
bogéw, to jemu przypada w udziale panowanie nad $wiatem. Fara-
onowie w Egipcie, wladcy Asyrii i Babilonii, krélowie perscy przy-
pisywali sobie boskie prawo panowania nad ziemia i ludzmi, to
wiasnie sankcjonowato nie tylko ich wladz¢ we wlasnym panstwie,
ale rowniez bylo powodem ekspansjonizmu. Z tym wigzato si¢ cha-
rakterystyczne odwrécenie toku myslenia: to, co napadnigci odbie-
rali jako gwalt i przemoc, boski wladca uznawal za nalezne mu
prawo, wigcej nawet — za obowiazek odzyskania tego, co jest jego
wlasnoscia. On nie napadal, on odzyskiwal! Z punktu widzenia
boskiego wladcy poszerzanie granic imperium nie bylo napascia, ale
przywracaniem stanu posiadania, choéby okreslone tereny nigdy
wczesniej don (lub danego panstwa) nie nalezaty. Ten stan posiada-
nia mial wynikaé z praw religijnych: religia panujaca nad §wiatem
ma mie¢ swoj odpowiednik polityczny — wladca panujacy nad $wia-
tem. Wyrazistym przykiadem takiego usankcjonowania imperiali-
zmu jest historiozoficzne podniesienie Moskwy do rangi Trzeciego
Rzymu, po ktérym nowego Rzymu nie bedzie, a Moskwa definityw-
nie zapanuje na $wiatem"

' Po upadku Konstantynopola najpierw metropolita Moskwy Zozimus, a pozniej
mnich z Pskowa Filoteusz ukazali carom religijno-polityczng wizje Moskwy jako
Trzeciego Rzymu, ktéry ma panowa¢ nad calym sSwiatem. Zob. M. Reeves,
W. Gould, Joachim of Fiore and the Myth of the Eternal Evangel in the Nineteenth
Century, Oxford 1987.
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Réwniez dazenie Izraelitow, w ramach niektérych nurtéw, do pa-
nowania nad $wiatem ma oparcie religijne: sa narodem wybranym,
uprzywilejowanym, pozostate narody (goim), maja im shuzy¢®.

Obok jednak religijnych powodoéw ekspansjonizmu lub impertiali-
zmu pojawia si¢ w czasach nowozytnych i wspdlczesnych nowy
czynnik. Jest nim ideologia. Ideologia jest tworem Rewolucji Fran-
cuskiej (Destutt de Tracy), ktéra wstrzasneta podstawami $wiata
zachodniego i stala si¢ modelem dla kolejnych rewolucji juz na ca-
lym $wiecie. Jej ,,ideaty” patronuja, po zdobyciu wiladzy przez re-
wolucjonistéw, przemianom ,,demokratycznym”, zwanym ,,rewolu-
cja parlamentarng”.

Ideologia jest owocem splotu przeréznych czynnikow. Ksztaltuje
si¢ w opozycji do religii, a zwlaszcza do chrzescijanstwa. Stad ideolo-
gia programowo jest antychrzescijanska albo antyreligijna, natomiast
sama zawlaszcza pewne cechy religii. Ideologia jest nie tylko progra-
mem politycznym czy spofecznym, ale ma wymiar cywilizacyjny.
Oznacza to, ze zakres jej dzialan obejmuje cale zycie prywatne, ro-
dzinne, spoleczne, ekonomiczne i polityczne. Tak rozumiana ideolo-
gia staje si¢ fundamentalizmem a rebours: jak w cywilizacji arabskiej
lub zydowskiej wszystko jest religijne, tak w spotecznosciach zdomi-
nowanych przez jakas ideologie wszystko jest polityczne (czyli wia-
snie ideologiczne). Najbardziej wyrazistym elementem ideologizacji
zycia spotecznego jest przepotezna sekularyzacja, a wigc skrupulatna
eliminacja religii z kazdej sfery zycia publicznego. Ideologia stanowi
ramy dla budowania Swiatowej cywilizacji antychrzescijanskiej. Jej
gtownym nurtem jest socjalizm. Ma on wiele twarzy, nawet takie,
ktére wzajemnie si¢ zwalczaja. Socjalizm komunistyczny na Wscho-
dzie, narodowy socjalizm w Niemczech i socjalizm liberalistyczny na
Zachodzie.

Podczas II kongresu Migdzynarodéwki Komunistycznej (19 lipca —
17 sierpnia 1920 r.) przyjgto manifest zredagowany przez Leona Troc-
kiego (podpisany rowniez przez Lenina, Zinowiewa i Bucharina).
Znajdujq si¢ tam sformulowania, ktére uwidoczniaja docelowe plany
rewolucji bolszewickiej: ,,Migdzynarodéwka Komunistyczna o$wiad-

Zob. F. Koneczny, Cywilizacja zydowska, t. I-111, Londyn 1974.
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cza, ze problem Rosji Sowieckiej jest jej sprawa. Migdzynarodowy
proletariat nie schowa mieczy do pochew do czasu, kiedy Rosja So-
wiecka nie stanie si¢ ogniwem.laczacym nas z sowiecka federacja
republik catego $wiata”®'. A zatem docelowo komunistom chodzito
o utworzenie Swiatowej Republiki Sowieckiej, sama Rosja byla na-
tomiast dogodnym, bo wowczas najlatwiejszym do opanowania, pan-
stwem, od ktorego mial si¢ rozpoczaé marsz ku wladzy nad swiatem.
Wstepem do tego §wiatowego imperium mialy by¢ Stany Zjednoczone
Europyzz.

Tragicznym epizodem w dziejach dwudziestowiecznej Europy byt
narodowy socjalizm w wydaniu niemieckim. Oparty na apoteozie
jeden rasy — germanskiej, pojetej jako rasa nadludzi, ktérej jedne
narody maja stuzy¢, inne maja by¢ w ogéle eksterminowane (sukce-
sywnie: Zydzi, Stowianie, Cyganie). Rasa germanska, jako rasa pa-
néw, miata zdoby¢ nalezna sobie wladze nad $wiatem. Albert Speer,
naczelny architekt Trzeciej Rzeszy, wspomina: ,,Pewnego dnia, na
poczatku lata 1939 roku, [Hitler] wskazat na orla Rzeszy, trzymaja-
cego w szponach insygnia wiadzy, ktory mial wznosi¢ sie nad kopula-
sta budowla na wysokos$ci 290 metrow: «To tutaj zostanie zmienione.
Tutaj orzel nie powinien juz sta¢ nad swastyka, bedzie panowat nad
kula ziemska! Ukoronowaniem tej najwigkszej budowli $wiata musi
byé orzet nad kula ziemska»”?. Te aspiracje Hitlera potwierdza
Goebels, ktory w swoim dzienniku pod data 8 maja 1943 r. pisat:
»Flihrer daje wyraz swej niewzruszonej pewnosci, ze Rzesza opanuje
kiedys$ cala Europe. Bedziemy musieli w tym celu stoczy¢ jeszcze
bardzo wiele walk, ale doprowadza one niewatpliwie do najwspanial-
szych sukcesow. Od tego momentu wytyczona jest praktycznie droga
do zdobycia panowania nad $wiatem. Kto posiada Europg, ten zdobe-
dzie przewodnictwo nad $wiatem™?.

Upadt narodowy socjalizm, zatamat si¢ tez socjalizm w wydaniu
sowiecko-komunistycznym, ale nie skonczyt si¢ socjalizm liberali-

' D. Wotkogonow, Trocki, tum. S. Glabifiski, Warszawa 1996, s. 219-220.

22 Artykut napisany dla , Prawdy” nosit jakze znamienny tytul: ,,0 aktualnosci hasta
Stanéw Zjednoczonych Europy” — zob. tamze, s. 227.

2 A. Speer, Wspomnienia, ttum. zbior., Warszawa 1973, s. 224. I o

2 Tamze, s. 226 n. IR DRy
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styczny. Socjaldemokraci w Europie i demokraci w Stanach Zjedno-
czonych Ameryki maja istotny wplyw na kierunek prowadzonej
polityki, ksztattujac rowniez zachodnia cywilizacj¢. Aby wprowadzié
masy w blad, zastosowano w Ameryce dos¢ przebiegte metody.
Moéwit o tym w 1948 r. Norman Thomas: ,,Naréd amerykanski nigdy
nie przyjmie $wiadomie socjalizmu, ale pod nazwga liberalizmu przyj-
mie kazdy fragment programu socjalistycznego, az pewnego dnia
Ameryka stanie si¢ narodem socjalistycznym, nie zdajac sobie
sprawy, jak to sig stato””. Elity globalistyczne realizuja plan syntety-
zowania zachodniego kapitalizmu ze wschodnim komunizmem. Za
eksperymentalny model stuzy Hongkong, ktéry przeszedt w rece ko-
munistow zachowujac jednak kapitalistyczny status ekonomiczny™.
W Ameryce PéInocnej nastepuje proces nacjonalizacji wielu sektorow
zycia gospodarczego, natomiast osrodki naukowe od wielu dziesiat-
kow lat przeniknigte sa wptywami lewicowych profesorow?’.

Skad bierze si¢ ,,$wiatowy rozmach” ideologii? W przypadku reli-
gii zwiazane to bylo z perspektywa teologiczno-kosmiczng, ktora
w ramach religii jest zrozumiata, albowiem religia wykracza ,,ponad”
Ziemig. Nie ma jednak transcendentnego Boga ideologii. Co w takim
razie umozliwia, a ponadto sankcjonuje dzialania ogdlnoswiatowe?

Mozliwosci dzialan w skali Swiatowej plyna z rozwoju techniki.
Optynigcie Ziemi, lot samolotem, komunikacja medialna — opasuja
Ziemig¢ coraz szczelniej. Tym samym umozliwiaja myslenie, projek-
towanie, a nastgpnie dziatanie w skali globalnej. I wiasnie ideologia
rodzi si¢ na gruncie nowozytnego obrazu $wiata, pofaczonego z roz-
wojem nowozytnej techniki o wymiarze globalnym. To opanowy-
wanie Ziemi i spolecznosci ludzkich Ziemi¢ zamieszkujacych jest
oczywiscie pewnym procesem — nie dokonuje si¢ od razu, ale sukce-
sywnie. Rozwo¢j techniki zdecydowanie wplynat na przyspieszenie
tego procesu.

Powstaje szereg kwestii: z jakiej racji? kto? komu daje wiadze,
zeby on wilasnie panowal nad Ziemig? Problem ten w cywilizacjach

D. L. Cuddy, The Road to Socialism and the New World Order, Highland City,
Florida 1998, s. i.
* Tamze, s. ii.
7 Tamze, s. 5.
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sakralnych byl rozwiazywany przez domniemane wybranstwo lub
emanacjonizm (wladca jest posrednikiem migdzy Bogiem i ludZmi).
A jak jest w dzisiejszym zsekularyzowanym s$wiecie? Dzi$ funkcje
sankcjonowania wladzy posiada demos — lud. Demos jest tym no-
wym bogiem, ktory daje wiadzg. :

Jaki lud moze da¢ wladz¢ globalna? Gdy w starozytne;j Grecp
w Attyce prawa obywatelskie miato okoto czterdziestu tysigcy osob,
gltosowanie (a raczej losowanie) bylo stosunkowo tatwe do przepro-
wadzenia, jesli natomiast ,,lud” liczy kilka miliardéw, to bez wysoko
rozwinietej elektroniki glosowanie jest niemozliwe. Tylko elektro-
nika moze polaczy¢ ludzkos¢ w skali globalnej. Nie ma innej fizycz-
nej ani technicznej mozliwosci zorganizowania milionéw czy wrecz
miliardow ludzi tak, aby zachowana zostal procedura wyborcza
noszaca przynajmniej znamiona demokracji. Dlatego przyszios¢ glo-
balizmu zalezy od rozwoju elektroniki, ktéra za pomoca kompu-
terow potaczonych ogolnoswiatowg siecig Internetu pozwoli na wy-
razanie ,,woli ludu”.

Elektroniczny glos oddany bedzie na kandydata wirtualnego. Jak
bowiem nie mozna glosowaé w tak wielkiej skali bez posrednictwa
Internetu, tak tez nie mozna pozna¢ kandydatow inaczej niz poprzez
media, wsérdod ktorych najszybciej 1 najszerzej dostepnym jest wia-
$nie Internet. Elektroniczny elektorat bedzie sankcjonowal wladze
elektronicznych kandydatow. Kto nie bierze udziatu w ,,wyborach”,
ten rezygnuje z wptywu na wynik wyborczy. A wynik jest , legalny”.

Obowiazkowe szkolenie milodziezy w obsludze komputera,
w tym Interentu, ma na celu coraz szersze taczenie spoleczenstwa
w jedng $wiatowa spolecznosé przysztosci. Eksperymentalne gloso-
wania internetowe przeprowadza UNICEF w Kanadzie. Miodzi lu-
dzie w wieku od szesciu do siedemnastu lat przekazuja droga
internetowg swoje zdanie na temat najwazniejszych praw miodziezy
(Rights of Youth), to z kolei stuzy¢ bedzie za podstawe legalizacji
takich praw jako demokratycznie zaproponowanych (wola ludu-
miodziezy). Prawa takie przypuszczalnie narusza podstawowe prawa
rodzicow do wychowywania wlasnych dzieci. Legalna furtke do
sukcesywnego pozbawiania rodzicéw ich praw rodzicielskich otwie-
ra art. 14 traktatu ONZ, w ktorym stwierdza si¢, ze mtodziez ma
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»prawo wolnosci mysli, sumienia i religii”’; nastgpnie art. 17, ktéry
stwierdza, ze mlodziez moze otrzymywaé jakiekolwiek informacje
oraz ze ma prawo do odpoczynku wedle wiasnego zdania (art. 31).
Rodzice nie beda wigc mogli wychowywaé mysli, sumienia i wiary
swoich dzieci, poniewaz to zostalo uznane za prywatng sprawe
miodych ludzi. Wzniosle brzmiace artykuly umozliwiaja demora-
lizowanie dzieci i mlodziezy, a rodzicow czynia bezbronnymi®®. Co
wigcej, poszerzanie praw dzieci i miodziezy uzbraja miode pokole-
nie w prawo do denucjonowania wilasnych rodzicéw. Milodzi ludzie
otrzymaja prawa, ktore dodatkowo potwierdza swoja wola, nie
zdajac sobie sprawy ze skali zagrozenia i ostatecznych konsekwen-
cji, jakie wynikaja z demoralizacji czy uwiklania w sektg. Latwy
dostep do Internetu powoduje, ze rodzice nie sa w stanie zapanowac
nad tym, z czym styka si¢ ich dziecko, jakiej podlega manipulacji
ijakim ulegnie moralnym zwyrodnieniom. Internet jako medium
przeplywu niekontrolowanych informacji i obrazéw jest poza jaka-
kolwiek odpowiedzialnoscia, natomiast jako droga do wyrazania
»woli ludu” czyni spoteczenstwo wyborcéw pozbawionym ludzkiego
oblicza.

A przeciez kto$ rzeczywiscie rzadzi i kto$ rzeczywiscie jest rza-
dzony (wykorzystywany, sterowany, opodatkowany). Jednakze na-
warstwione obrazy (images) pozornej (wirtualnej) rzeczywistosci
zastaniajq prawdziwa rzeczywistos¢ w skali globalnej w stopniu pra-
ktycznie niemozliwym do rozkodowania dla masowego odbiorcy
i wyborcy. Globalny demos — hotubiony przez politykéw, dzienni-
karzy i finansistow — okazuje si¢ najstabszym, najbardziej bezbron-
nym i najbardziej zmanipulowanym ze wszystkich bogéw. Po prostu
— batwan.

K. Toth, UNICEF’s Latest Ploy, ,Catholic Insight” 1999, 9 November, s. 11.
Warto przypomnie¢, ze UNICEF powstat w 1947 r., aby pomé6c dzieciom — ofiarom
wojny. W ostatnich latach organizacja ta tak mocno wiaczyla sie do dzialan prze-
ciwko rodzinie i dzieciom, ze spotkata si¢ z oficjalng krytyka ze strony Watykanu.
W 1990 r. podczas spotkania zarzadu UNICEF-u w Nowym Jorku przedstawiciele
niektorych panstw europejskich zadali, aby UNICEF by! propagatorem aborcji
w krajach, w ktdrych prawo na aborcje nie zezwala.
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Nie znamy dokladnie grup intereséw, ktére na rézne sposoby prze-
cinaja w poprzek granice panstw, tworzac dla siebie przeolbrzymie
fortuny. Nie wiemy, jakie majg przetozenia na sfery wiadzy, mediow,
przedsigbiorcéw, prawnikéw. Jako$ cicho o tym, ile zarabia np. Rot-
schild, jakie ptaci podatki, jakie filie bankéw mu podlegaja i czy
czasem nie sa glownymi udzialowcami w najpoczytniejszej prasie,
radiu i telewizji, ktére z kolei pod pozorem pluralizmu (mediéw)
lansuja tego wilasnie kandydata na prezydenta i t¢ samga parti¢ do
parlamentu. A ten kandydat i ta partia ma swoje migdzynarodowe
powiazania, realizujace cele ponadpanstwowe (np. migdzynarodéwka
socjalistyczna).

Globalizm w sposéb nieomal nieskonczony oddala wpltyw jed-
nostki na wladze, tworzac rownocze$nie niezwykle sugestywna ilu-
zje wspotudzialu we wiadzy. Globalizm sprzyja tworzeniu si¢ $wia-
towej oligarchii, ktora w coraz wigkszym stopniu uniezaleznia si¢ od
panstw, narodéw i prawa; raczej podporzadkowuje sobie panstwa,
rozbija narody i dyktuje prawo. Poprzez wptyw na media i edukacje
globalisci zniewalaja ludzi od wewnatrz, odbierajac na duzg skale
umiej¢tno$¢ obiektywnego myslenia i migdzyludzkiej komunikacji.
W poréwnaniu z dawnymi imperiami i uzurpatorami wiadzy nad
swiatem globalizm jawi si¢ jako pierwsze imperium, ktére nie tylko
formalnie czy tytularnie, ale realnie posiada¢ bedzie wiladze nad
$wiatem, nad narodami i nad $wiadomoscia poszczegdlnych ludzi.
Dopiero globalizm da to, do czego tak tgskni zwyrodniata wladza:
rzad dusz.

Globalizm lezy na antypodach personalizmu i cywilizacji tacin-
skiej, do ktérych — broniac si¢ — musimy wracaé. Zadanie to jest
jednak niewyobrazalnie trudne. Glebalisci opanowuja na coraz wigk-
sza skale osrodki wplywu gospodarczego, medialnego, edukacyj-
nego w poprzek panstw, ponad narodami, sami staja si¢ przezro-
czysci, niewidzialni. Trzeba jednak ogarniaé skale zagrozen i rozu-
mie¢ mechanizmy dzialania, broniac sie oddolnie, jak tylko jest to
mozliwe. Globalizm to ultratotalitaryzm ukryty za fasadaq demokracji
pozbawionej zasad moralnych i opacznie pojetych praw cztowieka.



